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DE LA FICCION A LA REALIDAD

En la novela 7984, Winston, el protagonista, se rebela contra un estado
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ante la atenta miradas de cientos de camaras que graban cada momento de su

existencia, lo han convertido en un mero espectaculo para el deleite de la audiencia:

-Nada erareal...

- Tu eras real. Por eso valfa la pena verte... (...) Ahl fuera no hay mds verdad
que la que hay en el mundo que he creado para ti (...) en mi mundo tu no
tienes nada que temer. Te conozco mejor que ti mismo...

- iNunca has tenido una cdmara en mi cerebro!

(Weir, 1998. NT. Transcripcién propia.)

Mundos distopicos que desde la ficcion nos muestran los entresijos de nuestra
sociedad sometida a una delacion continua: camaras en lugares publicos (metro,
autobus, edificios publicos...); teléefonos moviles convertidos en pequenos 0jos
mediante sus camaras integradas; webcams instaladas en miles de hogares,
empresas... y decenas de satélites capaces de captar los mas minimos detalles sin

gque seamos conscientes de ello.




MIRADA Y PODER

R. M. Rodriguez (2007) explica cdmo la vision es, por antonomasia, la metafora
del conocimiento; gracias a la mirada nos hacemos con el mundo, incluso, lo
dominamos. Se podria decir, por tanto, que la mirada es asimismo una metafora del
poder: quien tiene la informacion, quien tiene el conocimiento, se hace con el
codiciado trofeo del dominio. Ya lo decia Joseph Goebbels, ministro de propaganda
nazi, “quien lo sabe todo no tiene miedo de nada” (Virilio, 1997: 101).

No en vano las sociedades contemporaneas se han valido, y se siguen valiendo,
de la mirada como instrumento de poder como una forma de dominar el entorno.
Los estados modernos se sirven de la mirada como medio para ejercer poder: la
policia que vigila a la ciudadania con el proposito de que cumplan las leyes; las
camaras de vigilancia estratégicamente colocadas en lugares de especial

importancias, por ejemplo, un juzgado...

Arquitectura y poder

En los hospitales se ven ante la obligacion de crear espacios para el beneficio
de los enfermos: higiene y vigilancia de los pacientes. Ocurre lo mismo en las
prisiones, focos de enfermedades y amotinamientos.

Se observa, por tanto, que la formulacion de Bentham no fue enunciada
porque si. Como afirma Foucault (2005), Bentham es el complemento de Rousseau y
en base a ese sueno rousseuniano de”una sociedad transparente, visible y legible a la
vez en cada una de sus partes; que no existan zonas oscuras (...) que las miradas no
encuentren obstaculos” (Foucault, 1979: 15), Bentham cred su archiconocido

panoptico o centro penitenciario perfecto.

El panoptico y la mirada del poder

Foucault (1979) apunta que ya desde el s. XVIIl habia una preocupacion por el
concepto de mirada panoptica (entendiendo el concepto como una mirada que todo
lo ve), antes incluso de que Bentham ideara la prision perfecta: el panoptico.

De hecho Foucalt (2005), en su obra Vigilar y castigar, pone como ejemplo las
medidas a seguir en una ciudad a finales del s. XVIIl cuando se declaraba la peste en
ella. En primer lugar la ciudad quedaba sitiada, nadie podia salir de ésta. Asimismo,
era vigilada por doquier mediante los sindicos, que se encargaban de vigilar a los
ciudadanos. Los sindicos informaban de los intendentes, y estos a su vez, se
encargaban de poner al dia a los regidores o al alcalde.

Hasta finales del s. XVIII el objetivo principal del arte de la arquitectura
respondia mas bien a la necesidad de mostrar el poder, la divinidad, la fuerza... Sin
embargo, a finales del este siglo la demografia da un giro gracias a la revolucion
industrial, lo que va a propiciar un cambio de objetivos a la hora de construir los

edificios. Es decir, las necesidades cambian.

La mirada como instrumento para asegurar el poder es una constante que se
remonta desde antes del s. XVIII hasta nuestros dias.

Bentham idea su carcel perfecta como respuesta al problema de médicos,
industriales, educadores y penalistas de la época. El pandptico de Bentham es la
tecnologia de poder especifica para resolver los problemas de vigilancia, tal y como
afirma Foucault (1979). En palabras del propio Bentham su procedimiento optico era
la gran innovacion para ejercer bien y facilmente el poder.

El pandptico es la estructura de la prision perfecta. Segun el propio Bentham
(en Foucault, 1979: 11):

“Una casa de penitenciaria... deberfa ser un edificio circular, o mejor dicho,
dos edificios encajonados uno en otro. Los cuartos de los presos formarfan el
edificio de la circunferencia con seis altos (seis pisos o niveles), y podemos
figurarnos estos cuartos como unas celdillas abiertas por la parte interior...
Una torre ocupa el centro, y esta es la habitacion de los inspectores... la
torre de la inspeccion estd también rodeada de una galerfa cubierta con una
celosia transparente que se permite al inspector registrar todas las celdillas
sinquelevean (...)".

Una maquina diabdlica, en opinion de Foucault (1979), donde todo el mundo
esta aprisionado: tanto vigilantes como los vigilados. De esta forma, el poder no esta
en manos de un solo individuo, sino que todos tienen la oportunidad de tomar parte,

por supuesto, no con el mismo nivel de responsabilidad.



Imagen 1: Pandptico de Bentham
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El modelo de Bentham (ver Imagen 1) disocia el poder de la potestad
individual, es decir, se rompe con el modelo imperante del absolutismo, ya en
declive, gracias a las ideas ilustradas y a la revolucion tecno-social que comienza en la
sociedad de la sequnda mitad del s. XVIlIl. Me auno con historiador francés Roger
Chartier en que los cambios en el pensamiento no se hubieran dado si no hubiera
habido cambios culturales en la sociedad: fomento de la lectura individual; prensa
escrita... En1778 en Francia, por ejemplo, existian 35 publicaciones periddicas y en
1789, 169 (Borderia et al., 1998). Todo ello denota un interés de alumbrar las
sombras, de hacer visible lo que hasta entonces era invisible, un interés por observar

el mundo, por mirarlo, pero también por controlarlo.

Estas ideas ilustradas son el leit motive de Bentham, por eso no nos ha de
sorprender que en su idea del panoptico, el poder sea repartido:

“En el pandptico, cada uno segun su puesto, estd vigilado por todos los
demds, o al menos por alguno de ellos; se estd en presencia de un aparato de
desconfianza total y circulante, porque carece de un punto absoluto. La

perfeccion de la vigilancia es una suma de insidias”.

(Foucault, 1979: 20)

Lo mas grandioso del panoptico, es que es “una maquina de disociar la pareja
ver-ser visto” (Foucault, 2005: 205), es decir, la idea de Bentham es que los
prisioneros se sintieran continuamente vigilados, aun si no habia nadie vigilandolos
en realidad. La esencia del panoptico es sentirse controlado cada minuto del dia, sin
saber cuando se esta controlado en realidad. Segun Bentham, esto reduciria de

manera sustancial el deseo de volver a infringir la ley.

La guerra del hic et nunc

Por escalofriante que pueda parecernos, las ideas de Jeremy Bentham no
guedaron en una mera formulacion utopica, sino que fueron materializadas en forma
de numerosos edificios como pueden ser La Casa central de Rennes (Francia), la
prision Modelo de Barcelona, la penitenciaria de Stateville en EEUU etc. Sin embargo,
el concepto del pandptico ha trascendido mas alla de la arquitectonica,
implantandose, cual parasito, en nuestra sociedad.

La distopia creada por George Orwell, que basa su estructura en la teoria
benthamiana, no dista demasiado de nuestra realidad actual. No tenemos a la
INGSOC acechandonos mediante sus telepantallas, no obstante, los Estados mas
poderosos se las ingenian para tener a la sociedad controlada mediante sofisticadas
redes de inteligencia.

Cientos de satélites en orbita nos espian desde lo recondito de la orbita
terrestre. Unos, ofreciéndonos datos meteoroldégicos o indicandonos en nuestro GPS
la ruta a seguir. Otros, como los de la ECHELON, controlada por la comunidad

UKUSA' y bajo la administracion de la NSA% o como el caso de la ENFOPOL

' Estados Unidos, Canada, Gran Bretana, Australia, y Nueva Zelanda.



(Enforcement Police o policia de refuerzo) europea; se valen de los satélites para
labores de espionaje: interceptar las comunicaciones hechas via teléfonos moviles,

radio... e incluso internet, tal y como hace el software CARNIVORE del FBI.

De la tecno-guerra a la ciber-guerra

Cuando la antigua URSS lanzé en 1957 el primer satélite en orbita, el famoso Sputnik,
el concepto de mirada dio un vuelco de 3609°: a partir de ese momento se asento la
tecnologia para poder ser vigilados desde el espacio, sin que nos diéramos cuenta: el
sueno benthamiano elevado a su maxima potencia. Durante la Guerra Fria “fue
necesario desarrollar estructuras de informacion ligadas a conquista del espacio”
(Virilio, 1997b: 100) para evitar la guerra atomica y demostrar asi cuan poderoso se
era. La creacion de los satélites a finales de los anos 50, la creacion de Internet
(entonces ARPANET) a principios de los 70, son la reconversion de la bomba atémica
en una bomba informatica. Una bomba informatica que unida al poder de la
informacion, hacen de ésta un arma muy peligrosa capaz de desestabilizar las
relaciones diplomaticas de los paises, e incluso, llegar a la guerra.

Con la Guerra Fria ya finalizada, los Estados siguen empenados en la
televigilancia del campo de batalla. Desde los primeros vuelos de los drones o
aviones teledirigidos en la Guerra de Vietham, pasamos a los misiles crucero, unos
misiles robotizados que siguiendo un mapa electrénico llegan hasta su objetivo.

En palabras del propio Virilio (1997b: 98), el simple “hecho de enviar misiles
crucero supone el comienzo de la guerra robotica”, y el hecho de enviar robots
contra los hombres, nos lleva irremediablemente hacia una guerra electronica: la
ciberguerra.

No en vano, durante la guerra del Libano hubo scouts (version israeli de los
drones estadounidenses) sobrevolando Beirut tratando de localizar a Yasser Arafat,
dotados de videografia y termografia. O al final de la primera Guerra del Golfo,
cuando cuarenta soldados iraquies se rindieron ante el drone que los observaba.

Como bien dice Paul Virilio (1997b: 99), “rendirse a una camara volante, es una

imagen aterradora”. El hombre sometido ante el deux ex machina.

? National Security Agency, segun Julian ARover es como la CIA pero mas secreta si cabe, de hecho su
existencia no fue admitida durante muchos anos por el gobierno estadounidense.

Paul Virilio explicaba en El Cibermundo, la politica de lo peor (1997:98), que “lo que se
esta preparando con los satélites de informacion y los drones es la mutacion del
Ejército nacional en policia Mundial”. Hoy, diez anos después, podemos decir sin
miedo a equivocarnos, que tal espeluznante vaticinio se ha hecho realidad (vuelos de
la CIA sobrevolando tierras europeas, la sequnda Guerra del Golfo...).

Por tanto, las imagenes de las aranas electronicas enviadas por pre-crimen en
Minority Report para buscar a posibles sospechosos, o el envio de cyborgs al estilo de
terminator al campo de batalla, no parecen, por tanto, muy alejadas de la realidad.
Atras quedan pues, los viejos espias de carne y hueso, para dejar sitio a un nuevo
elenco de ciber-espias electronicos capaces de ver mas alla del ojo humano. Tecno-
dioses que interconectados mediante un universo binario, un matrix al mas puro
estilo de William Gibbson, que crean un perfecto Ojo de Dios, como diria Virilio, o un

perfecto sistema de vigilancia para Bentham o Foucault.




DE LA CINECITTA ALATELECITTA

Ese ojo electronico omnividente, mas allda de permanecer en el campo de

batalla se ha instaurado en nuestra vida cotidiana, como un elemento mas.
«Si la privacidad estd fuera de la ley, sélo los que estén fuera de la ley
tendrdn privacidad. La privacidad es un derecho como cualquier otro. Tienes
que ejercerlo, a riesgo de perderlo».

(Zimmermann, citado por Bafiuelos)

Vivimos en un mundo sobreexpuesto, dice Virilio, un mundo donde “el rincon mas
pequeno se ve sacado de la sombra por una luz inclemente” (Junger, citado por
Virilio, 1997a), las camaras.

Ya sea en el campo de batalla o ya sea durante nuestro paseo matinal por las
calles de la urbe, estamos vigilados por decenas de ojos opticos en nombre de la
seguridad. Tal y como senala Rodriguez Magda (2007) “la presencia furtiva de las
camaras de video estratégicamente dispuestas para nuestra sequridad (...), se trata
de una presencia aceptada”™ por todos nosotros. Es el precio que pagamos por
permanecer en el estado del bienestar.

Cuando retiramos efectivo de un cajero automatico, la presencia de la camara
de vigilancia no nos coarta, mas bien todo lo contrario, nos sentimos seguros al saber
que permanecemos ante la electronica mirada del objetivo de la camara. Si nos
ocurre algo malo, hay un testigo que puede confirmar los hechos: la grabacion.

No obstante, jdonde esta el limite de lo admisible? En Gran Bretana cuentan
con la nada deleznable cifra de mas de 4’2 millones de CCTV (camaras de circuito
cerrado de TV), una camara por cada 14 habitantes. Un auténtico Gran Hermano a
cargo de la Surveillance Studies Network, que ademas de usar CCTVs para sus
estudios, lo combinan con “biometria (huellas dactilares, escaneo del iris y fotografias
incluidas en un chip electronico), bancos de datos y otras tecnologias que forman
parte de una red mucho mas amplia de sistemas inteligentes interconectados que
permiten seguir el minimo comportamiento de millones de personas en el tiempo y

en el espacio” (Noticias24.com, 2007).

? N.T. Cursiva propia.

;Seguridad? O simplemente, jmarketing? De hecho el propio Ministerio del
Interior britanico ha afirmado que las camaras de vigilancia no son tan efectivas
como una buena iluminacion en las calles. Entonces, ;hay necesidad de estudiar los
modos de vida de los ciudadanos en nombre de la “sequridad”?

Lo cierto es que “a partir del momento en que el espacio publico cede ante la
imagen publica, es preciso percibir que la vigilancia y la iluminacion se desplazan a
su vez, de calles y avenidas, en direccion a ese terminal de recepcion de domicilio
que suple a la Ciudad, con lo que la esfera privada continua perdiendo su
autonomia” (Virilio, 1997b: 84).

;ES que acaso no existimos si nadie nos ve? Somos, quizas, jesclavos de la
imagen? Somos parte de la telecitta, somos presos de la imagen televisiva en donde
transciende el factor sorpresa. “Esa televigilancia en tiempo real que atisba lo
inesperado, lo imprevisto, lo que podria producirse inopinadamente aqui o alld”
(Virilio, 1998: 85).

La television es el reflejo de nuestro cambio en la mirada, de nuestra necesidad
diaria de vouyeurismo, de accion. Pasamos una cinecitta de espectadores presentes
en las calles de la ciudad, a una telecitta de telespectadores ausentes, pendientes de
lo que hace fulanito o menganito de la version-espectaculo del mundo orweliano: el
Gran Hermano televisivo; los programas del corazon etc.

Como apunta Virilio (1997a), el ordenador ya no es s6lo una mera maquina para
consultar informacion, se convierte en “una maquina de vision automatica que opera
en el espacio de una realidad geografica integramente virtualizada”.

Tecnologia, que unos han explotado a costa de sobreexponer su vida privada
ante la atenta mirada de miles internautas-vouyeuristas. Es el caso que nos
presentaba Virilio (2002) en su articulo Vigilancia y delacion generalizada, el de June
Houston, una chica americana que ha dispuesto mas de una veintena de camaras en
su hogar, con el proposito de que la gente observe el interior de su morada en busca
de fantasmas. Los internautas, incluso, pueden enviarle informes a June detallando lo
que presuntamente ha acaecido en su hogar.

Con las nuevas tecnologias, estamos redefiniendo el concepto de televigilancia. Si
antes televigilancia significaba poder para el Estado, en tanto que ésta “servia” para

coartar la delincuencia, con las ciber-tecnologias se busca compartir las angustias, las



obsesiones... hay una necesidad de sobreexponer nuestra vida, aun a expensas de
mancillar nuestra privacidad. Los angulos muertos de nuestra vida privada
desaparecen. No importa si el motivo es sacar lucro de ello, o simplemente se busca
un consuelo virtual. La cuestion es que “bajo el escalpelo de la camara, y sin el
recurso de ningun tipo de lenguaje simbdlico o contexto, estamos viviseccionando y
diseccionando las relaciones sociales” (Baudrilard.). Nos convertimos en seres
ausentes, netyonquis o alucinados de lo virtual, como designa Virilio, incapaces de
comunicarnos con los demas sino es frente a una pantalla del ordenador. Ya no hay
proximidad social, sino teleproximidad.

En este mundo de la teleproximidad nos sumergimos en la vision sin mirada. Ya
no somos nosotros los que con nuestros ojos decidimos qué parte de nuestro
entorno escogemos para observarlo, ya que “hoy nuestra vision del mundo ya no es
objetiva, sino teleobjetivo. Vivimos el mundo a través de una representacion que,
como las fotografias con teleobjetivo, distorsiona los planos cercanos y los planos
lejanos y hace nuestra relacion con el mundo, una relacion en la que se ven en un
mismo plano lo lejano y lo cercano” (Virilio, 1997: 83). Es decir, nuestra Optica pasa de

ser geométrica a ondulatoria.

Consecuencias de la cibercitta

Vivimos en una sociedad envuelta por la imagen iconica, en un mundo donde
el hic et hunc esta a la orden del dia. Si pasa algo en el mundo queremos verlo ya, en
directo. Sin embargo, la television clasica se queda obsoleta ante la panoptica mirada
de las web-cams que emiten en directo. Ni siquiera hace falta que alguien nos
informe de que ha pasado algo, pues ya lo habremos visto en riguroso directo desde
la pantalla del ordenador.

Pero el viejo rey del catodico no quiere perder su corona y hace lo indecible
para adaptarse a los nuevos tiempos. La TV no desaparecera, como no desaparecio ni
el cine ni la radio, simplemente habra de adaptarse a los nuevos tiempos.

Desgraciadamente el panorama no es demasiado halagueno para las cadenas
de television generalistas, ya que “vamos insensiblemente hacia un verdadero crash

de imagenes” (Virilio. En Ramonet, 2002: 143), crece el desinterés por las cadenas

* N.T. Traduccion propia.
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generalistas en una brutal competencia de iconos que se hace mundial. La red
posibilita la interconexion entre millones de personas, sea cual sea su origen, sexo,
raza o nacion. Las fronteras no existen en el ciberespacio (a excepcion de las barreras
linguisticas), las diferencias se dilatan para unirse en el gran matrix binario del
ciberespacio.

Los millones de ojos en forma de web-cams sobreexponen, aun mas si cabe, un
mundo sobreexpuesto. Los cibernautas nos convertimos en observadores y asi
mismo, observados (si es que tenemos una web-cam en casa). Todos somos el Gran
Hermano en la Red. Y es que al no haber barreras, al mundializarse® todo en la red, la
necesidad de competir también se mundializa: necesidad de saber lo que hace el
competidor, de como trabaja, de como actua...

“La repentina multiplicacion de puntos de vista no es mas que el efecto que
anuncia la ultima globalizacion: la de la mirada” (Virilio, 1997b). Que seamos capaces
de ver qué ocurre en el mundo desde la pantalla de nuestro ordenador, no implica
necesariamente que sepamos qué es lo que acaece en realidad. No debemos de
olvidar, que estamos ante un tipo de vision si mirada, una mirada teleobjetivo, una
mirada en tiempo real a través de un elemento electrénico que domina a la cosa
representada. “Esta virtualidad que domina la actualidad, que trastorna la misma
nocion de realidad (...), una representacion, de una presencia paradgjica,
telepresencia a distancia del objeto o del ser que suple su misma existencia aqui y
ahora” (Virilio, 1998a: 82).

A causa de las nuevas tecnologias estamos perdiendo el contacto humano, el
contacto con nuestros vecinos amigos, “estamos perdiendo el cuerpo propio en
beneficio del cuerpo espectral, y el mundo propio en beneficio de un mundo virtual”
(Virilio, 1997b: 51). Es necesario observar el mundo, y no sélo mirarlo a través de una

pantalla. Es necesario estar en contacto con la realidad, observarla, y no sélo

construirnos la nuestra ideal a través del cibermundo.
Gracias al panoptismo imperante, a la televigilancia, o mejor dicho,
cibervigilancia perenne, el concepto de estado-nacion de diluye a favor de un gran

estado mundial, un matrix, con su propia policia mundial (la trasformacién de los

° En este trabajo se distingue mundializacion y globalizacion. Consultar anexo para mayor
comprension del término aqui presente.
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ejércitos en policias mundiales), con su propio tiempo, que ya no es el tiempo real,
sino un tiempo relativo y virtual. Caemos en la trampa de perder la nocion de qué es

real y qué no, como Neo en el film de Matrix.
“La velocidad absoluta es ser también poder absoluto, control absoluto,
instantdneo, es decir, un poder casi divino. Hoy en dfa hemos puesto en
prdctica tres atributos de lo divino: la ubicuidad, la instantaneidad y la
inmediatez; la visién total y el poder total”.

(Virilio 1997b: 19)

La pregunta es si esa vision total nos va a llevar a un mejor conocimiento de
nuestro entorno o vamos a caer en una espiral de lo virtual, atrapados por la
mundializacion, perdiendo el contacto con lo real, perdiendo la capacidad de la
observacion, dilapidando siglos de aprendizaje en cuestion de mirada. Y lo mas

temible aun, jsabremos darnos cuenta?
«Atiborralos de datos no combustibles, Idnzales encima tantos “hechos” que
se sienta abrumado, pero totalmente al dia en cuanto a informacion.
Entonces tendrdn la sensacion de que piensan, tendrdn la sensacién de que
se mueven sin moverse. Y serdn felices, porque los hechos de esa naturaleza

no cambian».
(Bradbury, 2001:71)
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